UNIVERSIDAD D E CONCEPCION

NSEJO ACADEMI RDINARI N¢ 12-97

En Concepcion, MARTES 24 DE JUNIO de mil novecientos noventa y
siete, en la Sala de Reuniones de Rectoria, tuvo lugar la sesién de
Consejo Académico.

Preside el Sr. Rector don AUGUSTO PARRA MUNOZ; le acompaian el
Vicerrector, don GONZALO MONTOYA RIVERA; el Vicerrector de
Asuntos Econdémicos y Administrativos, don CARLOS CACERES
SANDOVAL; el Secretario General don CARLOS ALVAREZ NUNEZ vy el
Abogado Jefe del Servicio Juridico, don MARCO MOSSO HASBUN.

ASISTEN los Decanos Sres.. JORGE ALEGRIA ALEGRIA, Facultad de
Educacién; CARLOS CALVO MONFIL, Facultad de Farmacia; SERGIO
CARRASCO DELGADO, Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales;
ALVARO CELIS SAN FELIX, Facultad de Odontologia; ERNESTO FIGUEROA
HUIDOBRO, Facultad de Ciencias Fisicas y Matematicas; JAIME GARCIA
SANDOVAL, Facultad de Ciencias Forestales; ALBERTO LARRAIN PRAT,
Facultad de Ciencias Naturales y Oceanograficas; SERGIO LAVANCHY
MERINO, Facultad de Ingenieria; SERGIO MANCINELLI PEREDA, Facultad
de Ciencias Biolégicas; Srta. OLGA MORA MARDONES; Facultad de
Ciencias Sociales; RICARDO MERINO HINRICHSEN, Facultad de
Agronomia; EDUARDO NUNEZ CRISOSTO, Facultad de Humanidades y
Arte: SERGIO QUADRI CLEONARES, Facultad de Ciencias Quimicas;
JUAN SAAVEDRA GONZALEZ, Facultad de Ciencias Econémicas y
Administrativas: LUIS SALGADO SEGUEL, Facultad de Ingenieria
Agricola; ALEJANDRO SANTA MARIA SANZANA, Facuitad de Medicina
Veterinaria; ELSO SCHIAPPACASSE FERRETTI, Facultad de Medicina;
CONRADO PEREZ REBOLLEDO, Unidad Académica Los Angeles; y don
SERGIO RECABARREN MORGADO, Director General (S) Campus Chillan.

Alumnos Sres. : JAVIER SANDOVAL O. e IGOR CID A., Presidente y
Secretario de Finanzas de la Federacién de Estudiantes.

Se abrié la sesién a las 14:30 horas.
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3.- Informe Comisiones sobre peticiones estudiantiles (FEC).

4.- Propuesta del Rector sobre proceso de analisis de la legislacion
universitaria; politicas de desarrollo institucional y modificaciones
al estatuto de la Corporacion.

5.- Varios.

Se abrié la sesion a las 14:30 horas.

SR. RECTOR explicé que la reunién tenia lugar en esta Sala, debido a
que el recinto de la Facultad de Ciencias Biolégicas, habia sido
objeto de una ocupaciéon por la movilizaciéon estudiantii y que
confiaba que el motivo no podria ser el de interferir la presente
reunién.

PRIMER PUNTO : ACTA.

SR. RECTOR : Se aprob6 el acta de la sesién correspondiente al dia 12
de junio de 1997, N2 9.- sin observaciones (Se precisd, que la
referencia las carreras de Biologia y Biologia Marina que se indica en
el acta se transcribi6 de un documento entregado del alumno IGOR
CID).

SEGUNDO PUNTO : CUENTA.

SR. RECTOR se refiri6 a las siguientes materias:

1.- Concurso Fondecyt 1998.-Inform6, que pese a las
dificultades de las ultimas semanas se formalizé la presentacion de
138 proyectos a dicho concurso, a los que se refiri6 en detalle.

2.- Concurso Fondart.- Indic6é que uno de los proyectos
presentados a ese Concurso, estad refacionado con el proyecto del
Museo de Ciencias Naturales.

Ademas, el Decano Alegria sefalé que se habia presentado el
proyecto sobre formacion inicial de Profesores al Mineduc y también
que se habia ganado otro proyecto Mineduc, atinente a la didactica de
la ensefianza de las matematicas conjuntamente con la Fac. de
Ciencias Fisicas y Matematicas y participacion, de la Universidad
Toulousse (Francia).

3.- Situacién interna.- Sr. Rector manifesté que respecto a la
situacién interna atinente a la movilizacion estudianti no habia

cambios sustanciales.
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Complementaron la informacién los Decanos Mancinelli, Mora y
Calvo. EI primero se extendié en la ocupacién y retoma del edificio de
su Facultad, explicando las dificultades inherentes a ese hecho grave.
La Decano, Srta. Mora, sefialé que se habian tomado las 3 Cabinas
adscritas a la carrera de Servicio Social, el edificio N® 3 de Aulas y
las Aulas de la Fac. de Ciencias Sociales. EI Decano Calvo, por su
parte manifesté que el dia viernes pasado, los alumnos de su
Facultad la ocuparon preventivamente para defenderla de una eventual
toma por alumnos extranos, pero que la habian entregado el lunes,
acordando un paro reflexivo.

TERCER PUNTO : |INFORME DE LAS COMISIONES SOBRE
PETICIONES ESTUDIANTILES (FEC).

SR. RECTOR : recordé que al término de la reunién del dia 19 del
presente mes, el Consejo dispuso continuar conversando sobre el
documento de peticiones estudiantiles, concluyéndose en la
conformacién de 3 Comisiones con participaciéon estudiantil paritaria
y que las proposiciones de éstas, se conocerian en forma oficial por
el Consejo, una vez que se restablecieran las condiciones de
normalidad en el funcionamiento de la Universidad.

Se formaron tres (3) Comisiones que quedaron integradas
de la siguiente manera :

Comisién 1.- Sobre Fuero Estudiantii, Reglamento de
Conducta y Autonomia Universitaria. Conformada por los Decanos
Mancinelli y Nufiez y la representacion estudiantil .-

Comision 2.- Financiamiento. Integrada por el Vicerrector

de Asuntos Econdémicos y Administrativos , el Director de Asuntos
Estudiantiles y la representacion estudiantil.
_ Comisién 3.- Participacién Estudiantil. Conformada por los
Decanos Larrain, Alegria, Director General Subrogante del Campus
Chillan, prof. Sergio Recabarren, el Secretario General y la
representaciéon estudiantil.

A continuacién cada una de las Comisiones procedié a

entregar sus propuestas:

Comisién 1.- Expuso el Decano Mancinelli. Explicé las

dificultades con que se encontré6 para entregar un informe escrito y
destacé el poco contacto que tuvo con la representacion estudiantil,
salvo el alumno IGOR CID, en forma parcial. Expuso en forma verbal
los temas correspondientes:
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Sobre el FUERO ESTUDIANTIL destacé que habia consenso
en que beneficiaba a los Directivos de la Fec, Centros de Alumnos y
delegados de las carreras, pero, para su ejercicio, se requeria que
estuviera avalado por alguna estructura o algin informe de caracter
oficial. Se remarcé que este beneficio no alcanzaba a las
movilizaciones estudiantiies que emprendieran los alumnos. Se
puntualizé que el fuero era un privilegio para ciertos representantes
estudiantiles que les permita compatibilizar el desarrollo de sus
actividades académicas con sus funciones directivas, pero que de
ningun modo podia entenderse como un medio para excluirse de sus
responsabilidades académicas, ni tampoco puede garantizar la
impunidad. Se invitd a la representacién estudiantii a proponer a la
Comisién un texto sobre este punto.

Respecto de la autonomia, se desarroll6 un extenso
intercambio de opiniones, asi, sobre la intervenciéon de la policia en
: los recintos universitarios, especialmente sobre la actuacién del
personal de civil de ésta con los estudiantes indicandose acciones de
revision inadecuadas y de malos tratos. (alumnos Sandoval y Cid). En
este punto, se hizo ver el rol preventivo de la policia (problemas de
drogas y otros tipos de ilicitos que se cometan en el barrio
universitario) y que no se habia formalizado denuncia especifica
sobre estas acciones en contra de estudiantes. Relacionado con lo
anterior se comenté el tema de la funcién desplegada por el Servicio
de Vigilancia, precisandose que las funciones de ese Servicio estan
‘ sefaladas en el Reglamento Organico de la Universidad. En otro orden
de ideas, también se abordé las acciones de los "encapuchados®, cuyos
actos constituian una flagrante violacién de la autonomia.

Sobre estos dos puntos analizados y los Reglamentos de
Conducta, se traera un texto escrito de proposicion.

TR aING

Comisién 2.- EI Sr. Vicerrector de Asuntos Econdmicos y
Administrativos, entregé un Informe escrito que se distribuyé a los
Consejeros , cuyo texto es el siguiente:

"La Universidad de Concepcion garantiza la permanencia
de los estudiantes basado en sus méritos académicos. No constituira
causal de pérdida de la calidad de alumno universitario las deudas de
matricula ya sea por mora O incumplimiento de pactaciones
previamente acordadas. La Universidad se compromete a repactar
cualquier tipo de deuda que mantengan sus estudiantes con la insti-
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tucion. Para ello, éstos deberan concurrir a la Oficina de Matricula y
Préstamo Estudiantil a plantear y definir su situacion”.

Dicho informe se APROBO, dejandose constancia que se
debia agregar en el primer parrafo una frase que diga: “previo
analisis de sus antecedentes socioecondmicos®, ya que en caso
contrario deja transformado practicamente en un acto voluntario por
parte del estudiante, el pago o no pago de los aranceles. Que, en todo
caso, la Universidad haria los maximos esfuerzos para no vincular la
expansion de su presupuesto a incrementos de los aranceles,
procurando una mayor presencia de recursos fiscales.

Comision 3.- El Decano LARRAIN, hizo la presentacion de
la proposicion de la Comisién sobre participacion, la que consta de un
acta, que se procedié a distribuir entre los Consejeros. (EI documento
quedé archivado en el Registro del Consejo Académico y que forma
parte integrante de esta acta).

Se indicé que la participacion estudiantii estaba definida
en los siguientes niveles: Consejos de Carrera (2 alumnos con
derecho a voz y voto); Comité de Docencia y Asuntos Estudiantiles (se
entrega al representante estudiantil, derecho a voz y voto ); en los
Consejos de Facultad (se aumenta de 1 a 2 los representantes, sélo

con derecho a voz); y en el Consejo Académico, se mantienen dos

estudiantes (con derecho a voz).
En lo que respecta a la eleccion de autoridades: Jefes de

Carrera, se sugiere mantener el actual sistema de designaciéon por el
Decano, previa consulta al Consejo de Carrera y reconsiderando la
propuesta en caso de una respuesta desfavorable.

En cuanto a los Directores de Departamento no corresponde
representacion estudiantil en su eleccion.

Se subrayé que todas las proposiciones del documento,
sobre participacién estudiantil, quedaban supeditadas al marco de

las eventuales reformas legales de la LOCE.
Se precis6 que la representacion estudiantil formulé

reservas sobre algunas materias, que se mencionan en el documento
referido, en especial, sobre el tema de la eleccion de los Jefes de
Carrera en que se insistio en una eleccion en forma universal por los
estudiantes, con una ponderacién de un tercio en la votacion y en
cuanto a la exigencia de la aprobacién, a lo menos, del 50% de los
créditos de cada carrera, como requisito para ser elegidos, en su
caso, representante estudiantil.

UNIVERSIDAD DE CONCEPCION
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Se remarcé por el Decano LARRAIN algunas
recomendaciones que hace la Comisién, para la debida sustentacion y
estabilidad de la representacién estudiantil, ante los organismos
académicos, recién mencionados; como un sistema preestablecido de
elecciones, néminas de los representantes y sus suplentes, calidad de
los alumnos elegibles (haber aprobado al menos el 50% de los
créditos de la carrera respectiva), entre otros. Del mismo modo, la
representacion estudiantil, manifestaba su disposiciéon favorable para
apoyar algunas de las proposiciones por estimarlas razonables, aun
cuando no hubiere una coincidencia exacta con el petitorio de la Fec.

Acto seguido se planteé por algunos Decanos como una
consideracion de orden general respecto de esta cuestion, que era
imprescindible, una explicita demostracién de la representacion
estudiantii en el sentido de tener la debida consecuencia con
aquellas propuestas de la Comisién que parecian absolutamente
razonables en orden a apoyar en las instancias estudiantiles donde
se van a dar a conocer ; ello exigia reciprocidad por parte del
estamento estudiantil frente a la disposicién del Consejo Académico,
organismo que habia entrado a conversar sobre esos planteamientos
de los estudiantes, no obstante persistir y acrecentarse en algunos
casos ocupaciones y tomas (como habia ocurido con el caso de la
Biblioteca Central).

Se subrayd, en esta parte, que el procedimiento que se
habia seguido, de llevar los directivos estudiantes las propuestas a
las asambleas, resentia y dilataba las soluciones de los problemas,
por los sistematicos rechazos e impugnaciones de las propuestas del
Consejo por parte de las asambleas estudiantiies. En este orden de
ideas, se hizo un llamado a la responsabilidad personal que debian
asumir los dirigentes estudiantiles, frente a las propuestas del
Consejo - en que ellos habian participado directamente con su
anuencia por estimarlas adecuadas - y, sin embargo, las respuestas
eran negativas en esas asambleas. (principalmente, Decanos LARRAIN,
LAVANCHY, FIGUEROA y SANTA MARIA).

En las intervenciones producidas enseguida, hubo consenso
en que el informe de la Comisién reflejaba fielmente los criterios que
se conversaron con los Consejeros y en consecuencia para prestarle
aprobacién; no obstante, se hizo ver por varios Decanos que no
estaban dadas las condiciones como para pronunciarse sobre este
documento mientras subsistiera la situacion de ocupaciones de

locales universitarios.
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El SR. RECTOR manifestd, en cambio, que a su juicio no era
necesario posponer el pronunciamiento del Consejo. Resalté que él
tenia la conviccion formada que era la oportunidad para dar un paso
positivo en el sentido de reconocer a una representacién estudiantil -
que esté democraticamente generada - sSu compromiso Yy
responsabilidad en los organismos académicos colegiados,
asignandosele derecho a voto; ello, frente a la alternativa de una
representacion estudiantil con derechos limitados que,
evidentemente, puede hacer reservas de sus pronunciamientos vy
buscar otras vias 0 medidas de presién que no contribuyen en nada al
funcionamiento de los organismos colegiados de la Universidad.
Acoté, al mismo tiempo, que entendia perfectamente las razones
esgrimidas por quienes sostenian postergar el pronunciamiento del
Consejo. Subrayé que lo anterior, obedecia a una conviccién muy clara
sobre este punto y no a una negociacién coyuntural o a un espiritu de
concesion.

Por mayoria de votos se ACORDO diferir la decision del
Consejo sobre el informe de la Comision de Participacion Estudiantil
hasta que esté normalizada la actividad universitaria.

CUARTO PUNTO : PROPUESTA DEL RECTOR SOBRE PROCESO DE ANALISIS DE
LA LEGISLACION UNIVERSITARIA; POLITICAS DE DESARROLLO
INSTITUCIONAL Y MODIFICACIONES AL ESTATUTO DE LA CORPORACION
(CLAUSTROS UNIVERSITARIOS ).

SR.RECTOR : recordé que los Decanos quedaron de
consultar la opinién de sus Consejos Directivos sobre esta propuesta
e invitd a cada uno de los Consejeros a dar su opinion en general sobre
el punto, acotando que estas opiniones de las Facultades constituyen
un elemento importante, pero destacando, en todo caso, que cada uno
de los Consejeros, en tanto integrantes del Consejo Académico actian
independientemente, en su calidad de integrantes de un cuerpo
colegiado superior de la Universidad.

DECANO CARRASCO: Manifesté su apoyo en general a la
idea de consultar la opinién de los académicos pero que su Facultad
preferia un mecanismo distinto de participacion, principalmente, a
través de un Claustro de Facultad, abierto a todos los académicos y
una instancia posterior de coordinacién de las conclusiones de los
distintos Claustros de Facultades, estimandose, por tanto,
innecesario crear un Claustro General Universitario.

DECANO SCHIAPPACASSE: En su Facultad no se esta de
acuerdo con el mecanismo propuesto, si en una consulta pero que se

efectie por estamentos separadamente.
f
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DECANO CELIS: Senalé que en su unidad se estaba en
desacuerdo con el mecanismo de doble Claustro, principalmente,
recordando experiencias de afos pasados; y, que, para estudiar estos
temas, la Universidad disponia de estructuras previstas en el
estatuto. (Dio lectura a un acuerdo del Consejo de la Facultad en tal
sentido).

DECANO MANCINELLI: En general manifesté su acuerdo con
la propuesta del Sr. Rector, sin perjuicio de incluir algunos puntos
especificos que sugiere el Consejo de su Facultad.

También manifestaron su acuerdo con la propuesta el
DECANO GARCIA y el DIRECTOR de la Unidad Académica Los Angeles,
Conrado Pérez.

DECANO CALVO: Que su Facultad aprueba la idea del
Claustro como una instancia de didlogo; agregé otras consideraciones
sobre aspectos especificos de la propuesta; como por ejemplo, fecha
de inicio e informe final; representacion estudiantil de las 3 carreras
que imparte la Facultad, sobre los académicos que designa el Consejo;
revision de los estatutos , etc. (también dio lectura a un documento
escrito del Consejo Directivo de la Facultad).

DECANO QUADRI: Hizo saber que su Facultad estaba en
desacuerdo con el mecanismo propuesto y que el proceso se podia
llevar a cabo a través sin problemas, a través de los Claustros de
Facultad, sefialados en la reglamentacion vigente.

DECANO LAVANCHY: Hizo presente que en su unidad habia
interés en una instancia de esta naturaleza para analizar los temas,
con participaciéon de los 3 estamentos, pero focalizando con mayor
premura lo concerniente a la reforma de los estatutos. Connoté  que
era conveniente que el proceso culminara antes de la fecha prevista
en la proposicion .

DECANO LARRAIN: Expres6é que, en términos generales,
existia acuerdo favorable en su Consejo Directivo acerca de esta
iniciativa, remarcando algunos aspectos, como el caracter
propositivo de las conclusiones de los Claustros, programacién de una
buena calendarizaciéon, contar con informaciéon y un reglamento de
sala adecuados, entre otros (también dio lectura a un acuerdo del
Consejo de su Facultad).

DECANO SANTA MARIA: Después de hacer consideraciones
de caracter general acoté que la Universidad cuenta con estructuras
que le permiten canalizar adecuadamente estos temas y quedaba
pendiente, basicamente el analisis de la participaciéon estudiantil;
en definitiva, su Consejo, era de opinibn que no era necesario el
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mecanismo de la propuesta (entregé un documento que resume el
acuerdo del Consejo directivo de su Facultad y que se agrega al
Registro de Documentos del Consejo).

DECANO SAAVEDRA: Manifesté6 que el nimero de personas
participantes en los Claustros los harian poco operativos para llegar
a conclusiones de real valor, y, que, de acuerdo con la reglamentacion
vigente, se disponia de canales adecuados para estudiar estas
materias; que, por lo deméas ya se contaba con un planteamiento sobre
politicas de desarrollo aprobadas; anadié que el tépico de revision de
los estatutos podria llevarse a cabo por comisiones de alto nivel y
que éstas entreguen sus conclusiones para que ser estudiadas por las
Facultades.

DECANO FIGUEROA: Su Consejo Directivo estuvo de acuerdo
con las ideas basicas de la propuesta con algunas observaciones sobre
la composicién de los Claustros, y el procedimiento. Ahadié que este
proceso no debiera dilatarse mucho tiempo; enfatizé que esta
propuesta no podria considerarse como un instrumento destinado a
resolver el problema actual planteado por los estudiantes.

DECANO NUNEZ: Su Facultad también concuerda con la
propuesta. Sugiri6 no confundir este proceso con la denominacion de
claustro prevista en los estatutos. Anadid que deberia considerarse
un procedimiento que permitiera volver nuevamente las conclusiones
a las Facultades.

DECANO ALEGRIA: Debido a la situacién de ocupacion de su
Facultad sélo alcanzdé a consultar a algunos académicos en forma
particular, quienes habian demostrado su aceptacién de la
propuesta.

SRTA. DECANO MORA: Su acuerdo en general con la
propuesta, insistiéndo en observaciones especificas sobre las
fechas consignadas en la propuesta, que también quedaran
consignadas las opiniones de las minorias y buscar los mecanismos
adecuados de difusién a fin de proporcionar la informacién oportuna.

DECANO SALGADO: No pudo reunirse con su Consejo, pero
algunos académicos de su Unidad consultados se manifestaron
conformes con la propuesta.

ALUMNO IGOR CID: Hizo presente la adhesién vy
complacencia por la propuesta, reiterando eso si, el caracter
resolutivo que deberian tener los claustros e insistiendo que la
participacién estudiantil en ellos fuera de un tercio.

SR. RECTOR, precis6 que de acuerdo con la reglamentacién
vigente universitaria y tal como se indicaba en la propuesta, los
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Claustros tienen un caracter propositivo, ya que en el marco de los
estatutos de la Universidad, los érganos resolutivos son el Consejo
Académico y el Directorio de la Corporacién, de modo que, en una
eventual reforma de lo estatutos tiene que seguirse ese
procedimiento y sancionarse finalmente por la Junta de Socios de la
Corporacién.

Concluidas las intervenciones, el Consejo se pronuncié por
la APROBACION EN GENERAL de la propuesta presentada por el Sr.
Rector, consignandose en la votacién, 15 votos a favor, 4 en contra y
una abstencidn.

A continuacion se intercambiaron opiniones sobre el
TEMARIO que se abordaria en este proceso. Si éste seria amplio 0
restringido, ya que se habia puesto énfasis por algunos Consejeros en
circunscribirlo sélo a una revision de los estatutos o también, por
otros, a puntos como el rol del Estado frente a la Educacién Superior
y el financiamiento de esta ultima, como temas adicionales. En
definitiva, el Consejo opté por un temario amplio, registrandose 14
votos por el caracter amplio y 6 por el restringido, esto quiere decir
que se acepta el temario amplio considerado en la propuesta,
precisandose que estan incluidos en el temario los temas adicionales
antes nombrados.

Se ENCOMENDO a una Comisién Especial del Consejo la
tarea de estructurar una propuesta de normas y pautas para regular el
funcionamiento de la parte operativa de los Claustros Universitarios,
considerandose al efecto, los planteamientos que se han expresado en
el curso del debate general del tema y los aportes que puedan hacer
llegar a la Comisién por parte de las Facultades. Esta quedé
integrada por el Sr. RECTOR, los Decanos LARRAIN, LAVANCHY,
CARRASCO y FIGUEROA y un representante de la Fec.

PUNTO QUINTO : VARIOS.

1.- DECANO LARRAIN: Formulé consultas al Presidente de
la Fec sobre el llamado que ese organismo habria hecho en conjunto
con los Sindicatos 1 y 3 y la Asociacion de Académicos a constituir
Claustros triestamentales, en que los temas a abordar son los
mismos de la propuesta del Sr. Rector, aprobada en el punto anterior.
Aclar6 que sin desconocer el valor que tenian estas entidades
gremiales y respetuoso de ellas, eso si, que no eran las instancias
védlidas para llevar adelante el debate de la propuesta en comento;
agregé que este doble llamado en que figura la Fec, se prestaba para
confusiones y en cierto modo podia interpretarse como una muestra
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de desconfianza y desconocimiento del rol de la actual estructura de
la Universidad generada democréaticamente.

El Alumno Sandoval sobre este punto planteé su desacuerdo
que se objetaran esas instancias de debate triestamental que a su
juicio no desmerecian en absoluto las decisiones y el camino que
pudieran emprender los organismos regulares de la Universidad.

SR. RECTOR, acoté que la intervenciéon del Decano LARRAIN
debia ser corectamente interpretada en el sentido que no implicaba
una censura sino un llamado a unir esfuerzos de modo que conduzca
ordenadamente a un debate que permita llegar a conclusiones
positivas en beneficio del desarrollo futuro de esta Casa de Estudios;
en ese orden de ideas, parecian inconvenientes instancias paralelas o
duales para analizar los mismos temas.

2.- Situacion de la docencia de pregado en las distintas
carreras afectadas por el Movimiento Estudiantil.-

La Decano, Srta MORA, plante6 la situacion anémala que
presenta en particular su Facultad frente a las ocupaciones y
movilizacion estudiantil. Agregé que ello hacia peligrar el semestre
y por lo mismo era necesario estudiar medidas para prevenir este
hecho grave.

Se procedié a continuacién, por cada uno de los Consejeros,
a entregar un balance del estado de funcionamiento de las carreras en
cada una de sus Facultades.

Una vez concluida la ronda de intervenciones, se adopté el
siguiente acuerdo:

1.- Autorizar al Sr. RECTOR, para que proceda a efectuar
una declaracién publica en que se haga un llamado por ultima vez a los
estudiantes a normalizar la actividad académica de la Universidad en
las préximas 48 horas, comprometiéndose los mejores esfuerzos del
Consejo y de las Facultades para poder concluir normalmente el

semestre académico; y
2.- Autoconvocarse sin la representacion estudiantil, para

el dia viernes 27 de junio préximo a las 16.00 horas a fin de
examinar la situaciéon y adoptar las medidas que fueren procedentes.

Se levanta la sesioén a las 19:30 horas .

AUGUSTO

SEGRETARIO GENERAL REC

CAN/MMH/rba.-
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